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Bratři a sestry,
chtěli bychom vám, každému čtenáři, pevně stisknout ruku a popřát přehojné dary, které nám nabízí Božské dítko.

Prodíráme se v Občasníku politickým světem, což není a nikdy nebylo jednoduché. Abychom v něm nezbloudili a nepodlehli beznaději z tolika záporných událostí, ohlížíme se na příklady věrnosti křesťanským myšlenkám v současnosti i z dřívějška. Jedním z významných pramenů duchovní orientace jsou knihy nakladatelství našeho zaměření. Další opora spočívá v tradici, kterou chceme poznávat, čerpat z ní a v dobrém smyslu pokračovat.
Žijeme v době úžasných technických vynálezů, posunu vědění a myšlenek, ale i zpochybnění všeho tradičně přijímaného. Nezbývá nám než obstát. 

Kéž o Vánocích se posílíme nadějí a radostí pro celý příští rok.



Redakce



Pozdní podzim i advent roku 1989 byly plné hektických událostí. Většina našeho i okolních národů dospěly k poznání, že socialistický experiment se nevydařil a po více než 40 letech mu vystavily závěrečný účet. To ale neznamená, že by byla nějaká výrazná shoda či představa, co by zde mělo být místo nepovedeného socialismu. Většina lidí se bála klasického kapitalismu. Představy o demokracii a o zašlé slávě první republiky byly jen mlhavé. Víra v Boha skomírala v koutě a ateistický národ se silně materialistickou orientací neměl v úmyslu ji obnovit. Nejčastěji jsme se shodli, že chceme zpátky do Evropy, ale to jsme měli na mysli hlavně západoevropské supermarkety přetékající zbožím. Také tradice křesťansko-demokratické či konzervativní politiky byly zpřetrhány. Lidová strana tehdy fungovala jako náboženský spolek na venkově, zatímco její špičky bez uzardění kolaborovaly s komunisty.

V těchto dnech se dožívají 18 let první děti, které se narodily po „sametové revoluci“. Máme zde první generaci dospělých, první generaci nových voličů, kteří nikdy nepoznali socialismus. To inspirovalo redaktory Magazínu Dnes k rozsáhlému průzkumu mezi osmnáctiletými. Jak žije, po čem touží a koho volí tato nová generace? Kam se společnost posunula za těch 18 let?

Prokletím této generace nejsou drogy ani pití, ale mobilní telefon a závislost na internetové komunikaci. Ve srovnání s předchozími generacemi mají mnohem menší úctu k pravidlům a autoritám. Jsou proto zachváceni například epidemií nedochvilnosti. Partnerský vztah jim v průměru vydrží 14 měsíců, se sexuálním životem začínají velmi brzy, ale založení rodiny plánují až po třicítce. Prostým výpočtem zjistíme, že by měli vystřídat kolem deseti sexuálních partnerů, než se rozhodnou mít dítě. Přednost má samozřejmě kariéra a touha po vysokých výdělcích. Znalost minimálně angličtiny i dalších jazyků je u nich samozřejmostí. Politická témata je nevzrušují, ale zpravodajské či politicky zaměřené pořady sledují překvapivě často. Překvapivě často také dávají přednost stravě typu Mc Donald. 

Kladou důraz na zábavu, relaxaci a silné zážitky. Život naplno a s rizikem, které je vnímáno jako žádoucí. Často chodí v partě do hospod, kluci začínají s alkoholem a partou už kolem třinácti.  Adrenalinové sporty, otevřenost, asertivita, agrese. Je to celkový trend, ve společnosti obecně vládne kult mládí, atraktivity, krásy a okamžitého zážitku. Výrazným trendem je individualismus. Jet s celou třídou lyžovat na hory nebo na chmelovou brigádu, to už neláká. 

Je zřejmé, že dnešní mladí žijí v jiném světě a v jiných představách o životě, než mládež v roce 1989. Za 18 let také výrazně vykrystalizovala česká politická scéna. Považujeme za samozřejmost otevřené hranice i členství v EU, ačkoliv z něho nejsme příliš nadšeni. Nepotvrdilo se očekávání církví, že po pádu komunismu naroste počet věřících, ten naopak stále klesá. Koho za této situace půjdou naši nejmladší volit? Asi nepřekvapí, že většina (38%) neví nebo volit nepůjde. Na druhém místě je zcela jednoznačně ODS se 35 procenty! Bývalo zvykem, že mládež, hlavně studenti, inklinovala k levici. Z dnešních mladých by však ČSSD dalo hlas pouhých 11% a komunistům 2%. Správně bychom ale očekávali, že zelení dostanou 10%, ekologie je pro mladou generaci hodně silným tématem. A kolik procent tedy zbylo pro nás, pro KDU-ČSL? Konzervativní témata se mezi liberální a svobodomyslnou mládeží, bez úcty k pravidlům a autoritám, opravdu nenosí. Z 1500 účastníků průzkumu by nás volilo jen 15, tedy pouhopouhé 1 procento!

 Je to dost silný kontrast v porovnání s velmi úspěšným setkáním křesťanské mládeže v Klokotech u Tábora. 5 tisíc mladých křesťanů, kteří jsou shromážděni na jednom místě, představuje velkou sílu. Ale v rámci celé republiky je to vlastně jen malá hrstka, to bychom měli mít na paměti. A měli bychom také vidět, že nový životní styl mladé generace zanáší problémy i do křesťanských manželství, která začínají trpět netradičními rozchody a rozvody. Je-li nemocná celá společnost, epidemie se nevyhne nikomu. 

Problémy se nevyhnuly ani naší straně. Za hlavní úspěch musíme považovat, že na rozdíl od mnoha jiných politických subjektů zatím nezmizela z politické scény. Na druhou stranu za celých dlouhých 18 let nezaznamenala ani žádný významný krok dopředu, spíš přešlapuje na místě a točí se v kruhu. Vidíme, že nejmladší generaci neláká a neoslovuje. Stále častěji si uvědomujeme, jak obrovskou ztrátou pro nás byl před 8 lety odchod Josefa Luxe, jehož charismatickou osobnost neumíme nahradit. Analýza Jiřího Zajíce je tvrdá, ale pravdivá. Dnes jsme vlastně dvě strany v jedné a pohromadě nás drží snad jen víra nebo pragmatická hrůza z pádu pod 5%, kdybychom se definitivně od sebe rozdělili. Napříč stranou však běží různé dělící linie. Raději pomlčím o záležitostech personálních, které nás také mnohdy rozdělují více, než je zdrávo. Reálně a nezávisle na jednotlivých osobách však uvnitř strany existují například tyto konflikty: křesťanští demokraté x katoličtí sociálové, političtí profesionálové x lidoví amatéři, standardní politická strana x náboženský spolek, pravicoví konzervativci x politický střed, hlavní důraz na odpovědnost x hlavní důraz na solidaritu, vyšší střední třída x příjemci sociálních dávek, město x venkov, proticírkevní Čechy x nábožensky tolerantní Morava. Hledáme předsedu, který navzdory všem těmto rozdílům dokáže stranu sjednotit, který vytýčí nový směr a program a který dokáže oslovit i naši mladou generaci!





Ing. Milan Linhart 18/11 07


Ne,  že bych neuměl promluvit spatra. Ale přál bych si, aby má slova byla otištěna v našem Hlasu, a proto jsem si své vystoupení připravil písemně. 


Když dovolíte, budu mluvit o něčem jiném, o něčem docela jiném.  Naše křesťansko-demokratická strana, místo aby zdejší materialistickou, maximálně skeptickou, politikou dosti zhnusenou veřejnost zásobovala inspirujícími, produchovnělými  idejemi i praktickými konkrétními nápady, obtěžuje ji dnes svými čistě interními starostmi.


Jsme teď ochromená strana, strana, která oněměla, která ztratila  řeč. Jsme nemocná strana, jsme totiž autistická strana, strana bez jakýchkoli velkých profilujících témat, strana bez vizí. Vezeme se a staráme se tak akorát, abychom byli u toho, aby naši lidé byli u toho. 


Přitom nám dodnes (zrovna včera celou hodinu na ČRo6) i nejserioznější komentátoři s výčitkou připomínají, že jsme před více než rokem a půl měli nejlepší, nejpropracovanější, nejrealističtější, nejsrozumitelnější  volební program. To všechno jsme promarnili. Cože to děláme? Promrháváme naše hřivny. Troufám si říci, že je to nejen škoda, ale že je to hřích. 


Jsme strana stravující se dnes vlastními vnitřními problémy, vysvlékající se co chvíli před veřejností, protože nám zřejmě nic jiného nezbývá.


Budu konkrétní: pustili jsme resort zemědělství, resp. venkova,  a nikdo dodnes nedokázal vysvětlit proč jsme jej pustili, nikdo z vedení to nedokázal vysvětlit, odůvodnit, ospravedlnit. Přitom ODS ten resort nechtěla. Jen jedno vím zcela jistě, protože jsem toho byl očitým svědkem: o tom, že pustíme resort, na jehož převzetí jsme se dlouhá léta připravovali,  se na předsednictvu vůbec nehlasovalo, ačkoli po tom mnozí volali.  Bylo to prostě rozhodnuto silným hlasem. Úspěchu jsme tu nicméně dosáhli. Novela zákona o rozpočtovém určení daní je ovšem dílem resortu financí. 


Kde jsou naše další jasná a originelní, protože křesťansko-demokratická stanoviska, která by byla projednána na Celostátním výboru nebo na Celostátní konferenci a pak politicky prosazována? 


Co tím vším myslím? Jaká stanoviska? 

 Například naše stanoviska  

- k osudovým otázkám energetické bezpečnosti, v neposlední řadě k otázkám jaderné energetiky;
- k prioritám českého předsednictví EU a vůbec vztahu k EU;
- k otázkám zdražování potravin, potažmo k bláhově opuštěnému tématu potravinové soběstačnosti země;
- k otázce umístění radaru a vůbec vztahu k NATO a obranné politice EU.

Kde je vůbec naše zahraniční politika? Cožpak na ni nemáme? Jediné, k čemu se tu můžeme přihlásit, jsou naše akcenty na lidská práva ve světe. Budiž to spravedlivě připsáno Cyrilu Svobodovi. 


Programovou konferenci o naší sociální politice jsme odložili ze známých důvodů. 


Kolikrát se však těmi všemi tématy zabývalo vedení strany? 

Našeho ministra kultury Václava Jehličku, který má díky svému taktu a osobní věrohodnosti doslova historickou příležitost předložit realistickou variantu narovnání vztahů státu s církvemi, řády a náboženskými společenstvími, jsme často nechali na holičkách. Potřeboval jako sůl mít co nejsilnější mandát. Musel se však domáhat slyšení u vedení strany, ale nakonec mu nejednou nezbylo, než postupovat sám. Naštěstí si pořád vede dobře. Ale oporu neměl a nemá. 


Ostatně - kde jsou naše každotýdenní čtvrteční tiskovky, které pamatujeme z dob Josefa Luxe i z dob pozdějších? Na kterých jsme celá léta zaujímali stanoviska k několika aktuálním otázkám  i k otázkám obecnějším? 


Jsme strana, která ztratila tvář, ztratila řeč i schopnost naslouchat. Nejsme ani trochu strana autistů, ale dohromady jsme autistická strana. 


O tom, především o tom, nikoli o tom, co a jak se dělo ve Vsetíně,   jsme mnohokrát diskutovali na klubu senátorů, a právě z těchto diskuzí se zrodilo jednomyslné, zdůrazňuji jednomyslné  usnesení kompletního, zdůrazňuji, že kompletního  klubu senátorů z podvečera minulé středy. Chyběl jen předseda strany, který toho dne neomluven chyběl i na plenární schůzi Senátu. Den před tím chyběl neomluven na schůzi klubu senátorů. 


Vyzývám nás všechny, abychom se společně vrátili k naší lepší minulosti. Abychom opět nabyli řeči. Mluvme o tom podstatném, nikoli o  zaměnitelnosti občanských legitimací. 


Naše rány jsou pořád ještě čerstvé. Jsem si proto jist, že je všichni dohromady dokážeme zahojit. 



Petr Pithart, Celostátní konference 5/11 2007 


Celé to dění kolem Jiřího Čunka ukazuje v plné nahotě všechny neuralgické body křesťansko-demokratické politiky:

Má-li být aspoň v zásadě oprávněné používat pro tu politiku označení „křesťansko“ – pak musí být jak z hlediska obsahu, tak formy – ale také lidí, kteří ji prosazují, slučitelná s křesťanským pojetím života. V našich poměrech to znamená:

Obsah – hájit nejen hodnoty, které jsou celkově uznávané a měly by podporu (rodina, děti, solidarita), ale i hodnoty, které tu podporu nemají (zodpovědnost vůči druhým, ochrana života apod.); konkretně to znamená nutnost umět vyvažovat to, co je potřebné tím, co je nepopulární. 

Forma: Dodržování smluv, respekt k oponentovi ve straně i mimo ní, profesionalita, věcná správnost; tohle je zásadně přijatelné pro klasické středové voliče (těch má také křesťansko-demokratická strana vždy nejvíce), ale je to hodně náročné, protože to ve skutečnosti znamená být lepší než běžní politici jak po stránce lidské tak odborné.

Lidé: Ti, kdo jednají jménem křesťansko-demokratické politiky, musejí být současně pevní i přátelští, důvěryhodní i tolerantní – na prvním místě to musejí být skuteční křesťané, jinak budou nedůvěryhodní; z toho důvodu bylo katastrofálním selháním zvolení Miroslava Kalouska do čela této strany, neboť na první pohled ten člověk nemůže být „tváří“ křesťansko-demokratické politiky, i kdyby byl odborníkem sebevětším a politickým rutinérem prvního řádu.
Členové této strany jsou dvojího typu: 

Klasičtí, tedy moravští lidovci, kteří zaměňují stranický život za spolkový život, neboť jim nahrazoval po desítky let jakoukoliv veřejnou sféru a dodnes nepochopili, že doba první republiky i reálného socialismu dávno minula a nikdy se nevrátí; tito lidé jsou většinou hodnými klasickými katolíky, kteří se o skutečnou politiku vůbec nezajímají. Proto také vůbec nerozumějí tomu, proč jsou dnes křesťanští demokraté v tak svízelné situaci, případně to hodnotí jako spiknutí zlého světa proti křesťanům; právě tito lidé mají v té straně většinu.
Polistopadoví: to jsou jednak pražští intelektuálové (Cyril Svoboda, Marián Hošek), jednak různé skupiny z jižních a východních Čech (z nich se rekrutovali Josef Lux či Miloslav Výborný, ale také Miroslav Kalousek či Vlasta Parkanová). Tohle jsou většinou vlivné, ale menšinové skupiny, které ale chápou politiku podstatně realističtěji, než většina klasických lidovců. Proto také na celostátní úrovni nakonec je jejich hlas nejvíce slyšet a jsou nejvíce vidět. Ve své politické kariéře jsou ale závislí na těch moravských klasických členech, což je průšvih, protože jim ve skutečnosti nerozumějí, ale jen podle momentálních nálad je vystrkují před sebe (to byl i případ Kalouskovy volby v Ostravě 2005).

Voliči této strany jsou také dvojího typu:
Straníci – tedy „bašty“ na jižní Moravě, v jižních a východních Čechách. Tito voliči – většinou tradiční katolíci z venkova a malých měst  většinou vymírají; ještě dnes tvoří většinu v lektorátu lidovců, ale perspektivou je tu pozvolný pokles; tito lidé jsou spíše fanoušky než lidmi znalými politiky, a proto ženou stranu do předem prohraných bitev (potraty, registrované partnerství, různé zákazy); mnohdy rozumné politické jednání svých představitelů chápou jako „zradu křesťanství“.

Středoví voliči, pro něž je KDU-ČSL relativně nejbližší politickou stranou. To jsme my, z velkých měst, pro které je trivializace politiky na volební souboj Klaus-Zeman, resp. Paroubek-Topolánek nepřijatelnou degenerací politiky; nechceme své hlasy dávat pidistranám, které nemají šanci se dostat do parlamentu, a nechceme svou absencí dávat své hlasy právě těm stranám, které bychom rozhodně nevolili (ODS, KSČM, resp. ČSSD). Naší největší šancí bylo vytvoření Čtyřkoalice, bohužel Kalouskovou zásluhou i zásluhou částí vedení KDU-ČSL pohřbenou; tehdy se totiž k nám přidali ti, kterým vadí  moravsko-rustikální původ KDU-ČSL i její malý politicko odborný potenciál, redukovaný na předem prohrané souboje o potraty.


Výsledkem je, že většina členů i voličů KDU-ČSL si trvale plete lidsko-mravní rovinu s rovinou politickou. Řešení vážné politické otázky, zda je hájitelné mít předsedu, kterému se většina lidí směje, protože působí komicky a nedůvěryhodně, destruují tím, že ji převádějí na řešení otázky, zda je Jiří Čunek „vinen nebo nevinen“. Nechápou, že křesťansko-demokratická strana musí být SOUČASNĚ mravně hájitelná i politicky správná (=pragmatická). 

Nechápou, že odvolání politika, kterému se evidentně dlouhodobě nedaří, který je jasnou příčinou deklasování strany a sám je snadným terčem všemožných útoků, není „házení čestného člověka přes palubu“, ale prostě politicky nutné řešení pro záchranu strany, ale i toho dotyčného.


Nechápou, že politika je tvrdé řemeslo, profesionální činnost, která má i svá odborná kriteria, jež politik musí splňovat, jinak škodí sobě i těm, kterým má sloužit. Nechápou, že politika je v současné době činností nejvíce  podobnou show-byznysu, kde podstatně záleží na veřejném mínění, na dojmu, na iracionálním působení, na úspěchu. Nic z toho tihle lidovecko-křesťanští fanouškové nechápou. Ženou své politiky i stranu do předem prohraných zápasů a jenom si tím potvrzují, jak svět je zlý, všichni nám ubližují a politika je nekonečné svinstvo.
Blbé je to, že i nám, kteří tyhle nepřiměřené představy o politice nesdílíme, hrozí tímhle svým přístupem „vymazat“ tu jedinou stranu, kterou jsme schopni volit, aniž bychom prožívali krutá mravní muka (já jsem ji naopak až do Kalouskovy éry volil hrdě a rád jako stranu outsiderů, kteří ale přesto mají na veřejný život skutečný vliv, a mají v čele lidi, kterým můžu věřit). 

Jsem pevně přesvědčen, že 

Jiří Čunek je mravně i právně nevinen. Jiří Čunek nemůže být v současné době přínosem pro svou stranu jako její předseda.


V dohledné době stojí před lidovci tři prioritní úkoly:

1. Přispět k tomu, aby Václav Klaus nebyl opět zvolen prezidentem ČR;
2. Vytvořit novou jasnou vizi křesťansko-demokratické politiky u nás a její programové vyjádření;
3. Postavit si do čela lidi, kteří jsou důvěryhodní a mohou tuto novou politickou strategii uskutečňovat.

Autor Jiří Zajíc, 1951, původně vystudoval matematicko-fyzikální fakultu KU a zabýval se výpočetní technikou.Za totality pracoval s pražskou křesťanskou mládeží. Založil náboženské vysílání Českého rozhlasu a jako jeho redaktora jsme ho mohli slýchat v letech 1991-2001. Zároveň působil i v Radě České televize. Aktivně se věnuje publicistice, v současné době je mediálním analytikem a žije v Praze. Byl zapojen i v Plenárním sněmu české katolické církve.

Kraj Vysočina plánuje rekonstrukci nevyužité budovy v areálu Nemocnice Havlíčkův Brod. Do tří let by zde měl vyrůst nový domov pro seniory s kapacitou až 52 lůžek vč. několika dvoulůžkových pokojů hospicové péče. 
Rada kraje Vysočina dala zelenou stavebnímu záměru, který bude na svém konci představovat zvýšení kapacity lůžek v domovech pro seniory na Havlíčkobrodsku. „Podle našich informací na okrese Havlíčkův Brod v budoucnu nepřipravují obce žádné projekty výstavby domovů pro seniory, které by posílily současnou lůžkovou kapacitu této kategorii sociálních zařízení. Navíc v blízké budoucnosti bude Vysočina řešit nevyhovující stav sociálních zařízení ve Velkém Meziříčí, Dobroníně i Ždírci. Nové zařízení v Havlíčkově Brodě může být po svém dokončení přechodným důstojným zázemím pro klienty jiných rekonstruovaných objektů,“ uvedl radní kraje Vysočina pro oblast sociálních věcí Jiří Vondráček. Pro další časový horizont bude tento objekt připraven uspokojovat potřeby občanů Havlíčkobrodska.

 Velkým kladem vybraného objektu je jeho dispoziční členění a dále i zabezpečení provozu domova pro seniory při návaznosti na činnost nemocnice. Nabízí se také možnost speciálního vyčlenění části zařízení určeného pro hospicovou péči o kapacitě zhruba čtyř až šesti lůžek. Finanční prostředky na samotnou přestavbu budou uvolněny v aktuálním roce z krajského rozpočtu. „Rozhodujícím faktorem při rekonstrukci budovy A v areále Nemocnice Havlíčkův Brod je čas. Na jejím zprovoznění jsou odvislé další stavební úpravy jiných zařízení, které také významně posunou kvalitu života v sociálních zařízení na Vysočině,“ doplnil Jiří Vondráček. 

Na okrese Havlíčkův Brod nyní fungují tři domovy pro seniory s celkovým počtem 276 lůžek, z toho 208 lůžek je v zařízeních zřizovaných obcemi……………………… 
Více informací Jiří Vondráček, radní kraje pro oblast sociálních věcí, tel.: 602 374 188


Obzory, týdeník pro politiku a kulturu, začaly vycházet 25. srpna 1945 a do konce roku jich vyšlo 17 čísel. Majitelem a vydavatelem byla Lidová demokracie, odpovědným redaktorem Dr. Jan Strakoš, redakci řídil dr. Ivo Ducháček a Pavel Tigrid, v redakčním kruhu byla dr. Helena Koželuhová a dr. Bohdan Chudoba. 

Jejich význam přesahoval všechna ostatní tehdy vydávaná periodika svou úrovní a odvahou vlastního názoru. Proto trpěly omezeným přídělem papíru, čelily několika pokusům o zastavení, Mons. Šrámek je musel na zasedání vlády často obhajovat. Komunistický tisk proti nim organizoval kampaně. 


Dr. Jan Strakoš (1899-1966) byl rodákem od Hukvald, roku 1922 byl vysvěcen na kněze v Olomouci, jako prefekt malého semináře v Kroměříži studoval na Masarykově univerzitě v Brně českou literaturu, roku 1932 promoval v oboru slovanské literatury. Za heydrichiády byl zatčen a do konce války vězněn. Po osvobození organizoval lidovecký a katolický tisk. Byl jmenován řádným profesorem na Vysoké škole sociální a politické v Praze pro obory politických ideologií a žurnalistiky. Po únoru 1948 byl zatčen, ale podařilo se mu uprchnout z vazby v roce 1951. Duchovně působil ve sběrném táboře Valka, katedrále ve Freiburgu i.B., později odjel do Ameriky a pečoval o české farnosti v Clevelandu ve spojení s profesorem Felixem Mikulou. Ve Švýcarsku se léčil na leukémii a je pochován uprostřed alpských velehor. 


I ostatní uvedení redaktoři odešli do emigrace a jen Pavlu Tigridovi se poštěstilo, že se dočkal konce totality a mohli jsme jej slyšet jako ministra kultury na našem sjezdu v Brně v roce 1995.

Obzory jsou pádným dokumentem o kvalitě lidoveckého tisku v období let 1945-8. Mons. Šrámek, tehdy pětasedmdesátiletý, vybral mladý tým, v němž nejmladší Tigrid měl sedmadvacet let, nejstarší Strakoš byl pětačtyřicátník. Žurnalisté se zakousli do práce a přes všechny překážky za dva měsíce vyšlo první číslo. To ještě řádně nefungovalo Kopeckého komunistické  ministerstvo informací, takže začalo Obzory osočovat až na podzim. A tak máme prameny pro rekonstrukci porevolučních nálad, kdy vládl osvobozenecký mýtus, Benešovy dekrety, bezmezná nenávist vůči Němcům a vize blahobytu po znárodnění průmyslu, po parcelaci půdy a obsazení pohraničí.

Každá stránka má nějakou perličku. Na vnitřní straně obálky prvního čísla je pohodová gratulace ministra vnitra Noska ke Šrámkovu 75. jubileu. A již za tři roky byl oslavenec střežen Noskovými policisty bez možnosti styku s lidmi a ještě dříve jej oddaní obrozenci z lidové strany vedené Petrem a Plojharem ze strany vyloučili.


Němce bylo nutno podle poválečné nenávistné propagandy bez rozdílu vyloučit z lidské společnosti vůbec. Horliví filologové prosazovali psát „němci“ (s malým „n“). Obzory užívají této změny pravopisu jen v přejatých textech, jinak se drží běžných pravidel.

Největší popularitě se těšily pravidelné úvahy  dr. Koželuhové, kterou komunisté nejvíce napadali. Její první úvaha nese příznačný název „Černý a bílý“, v níž uvádí příklad, že  levicoví politikové přisoudili barvu černou liberalismu a sněhově bílou barvu socialismu. V článku „Lid je zdrojem moci ve státě“ uvažovala, kam by se směstnalo 150 tisíc lidí z Prahy I-VII, aby na mítingu voličů mohli dát svůj hlas; volby totiž neproběhly, členy navrhly politické strany a přitom se stále mluvilo o výkonu moci z pověření lidu. Tázala se také, proč ještě v předvečer ustavení Prozatímního národního shromáždění prezident Beneš podepisuje dekrety tak závažného charakteru jako je znárodnění či o charakteru národní cti, kdy místo soudů mohou okresní národní výbory udělit trest vězení jednoho roku bez jasné definice činu. Odhalovala záměry odborů, které pod vedením Zápotockého vehementně prosazovaly vyzbrojení závodní milice, nebo spády vlády, která chtěla prosadit, aby odbory, mládež, různé svazy jako zemědělců měly své zastoupení vedle politických stran. Měly to být totiž organizace ovládané komunisty, takže levice by v parlamentě byla zastoupena proti ostatním politickým stranám podstatně výrazněji. Z toho i vyplýval boj o jednotnou mládežnickou organizaci, ovládanou levicí. 

Nebylo proto divu, že lidovci v Praze při volbách následujícího roku velmi výrazně zabodovali a zvláště získali akademickou mládež.                                     sc


Evropská akademie pro demokracii uspořádala dne 26. listopadu v Praze konferenci pod názvem Cestami křesťanské politiky aneb nelehké osudy křesťanské demokracie v českých zemích a Československu. Konferenci zahajoval Ing. Jan Kasal a vystoupili fundovaní universitní historici:
Profesor Pavel Marek, DrSc. – Počátky politického katolicismu aneb hledání cesty mezi křesťanským socialismem, křesťanskou demokracií a katolickým konservatismem na příkladu poslance Václava Myslivce

Profesor Miloš Trapl, CSc. – Československá strana lidová v době první republiky

Mgr. Jaroslav Šebek, PhD. – Němečtí křesťanští sociálové v ČS mezi nacionalismem a státní loajalitou

PhDr. Michal Pehr, PhD – ČSL v době mezi nacismem a komunismem
Doc. PhDr. Karel Konečný, CSc. – Perzekuce ČSL po roce 1948.

Na konferenci probíhala prezentace publikace Michala Pehra a kol. Cestami křesťanské politiky. Jsou v ní zásadní údaje o ČSL a charakteristiky 600 politiků. Kniha je k disposici na okresní kanceláři a ta ji rovněž může obstarat.





V pátek 23.listopadu  se v sále hotelu Slunce sešlo na padesát starších lidovců. Jejich shromáždění se zúčastnil zástupce hejtmana Vysočiny Ing. Václav Kodet a radní Vysočiny Bc. Jiří Vondráček. Předseda okresního výboru KDU-ČSL Jaroslav Poborský schůzku řídil. 

Na začátku pronesl duchovní slovo dp. Mgr. P. Ladislav Novák, vikář Havlíčkobrodského vikariátu. Oslovil generaci dědečků a babiček a požádal je, aby pomáhali připravit svá vnoučata na vstup do společnosti 21. století. V úžasné záplavě zpráv a informací potřebují mladí lidé získat základy pro trvalé hledání životní pravdy podle lidského svědomí. Prožité zkušenosti předávané s opravdovou láskou třeba nenajdou okamžité odezvy, ale mohou zůstat v srdci pro posilu v kritických chvílích dospívání i zralého věku.

Byly promítnuty filmy ze závěrečného životního vystoupení Josefa Luxe v Příbrami a Českých Budějovicích. J. Lux v nich zdůraznil, že i v tržním hospodářství musí být znát jeho sociální rozměr a stejně tak jsou   důležité všeobecné základy spravedlivého sociálního    systému pro důchodce. Připomněl, že cestu křesťana za životním cílem osobně spíše nacházel ve společenství než v odtažité a oddělené soukromé reflexi. 

Krajští politici seznámili shromážděné se svou činností. Padaly otázky k bezdomovcům, k domovům důchodců i otázky změny rozpočtových pravidel pro malé obce nebo města, k výstavbě silnic, autobusového nádraží.  J. Vondráček přiblížil výhody systému rodinných pasů, kterých je možné využít k získání slev při nákupu zboží pro děti nebo ke snížení vstupného na hrady a zámky.  Dostalo se na dotazy o volbě prezidenta. Starosta z Krucemburku Mgr. Jiří Havlíček mimo jiné podal zprávu o biskupské vizitaci k výhledovému řešení farní správy v okruhu Krucemburku a Ždírce nad Doubravou. Mgr. Jaroslav Staněk nabídl pro jarní období účast dospělých i dětí na zájezdech po poznání kulturních památek, zejm. se zaměřením na literaturu a výtvarné umění.   

Většina přítomných má ve svých rodinách hojně dětí a vnoučat. Znají proto úskalí výchovy, slabšího životního standartu, omezování v potřebách i zábavě. Dostává se jim však posily v rodinné soudržnosti a vzájemné pomoci. Pomáhají společnosti tím, že se snaží, aby další generace byla tělesně i duševně zdravá.

Rozcházeli jsme se s myšlenkami, jak příští týden přivítáme adventní období, abychom se připravili  na krásnou dobu vánoční.


sc

Okresní revizní komise se sešla dne 5. listopadu. Byl především hodnocen stav členské základny a výběr členských příspěvků.
Na pátek odpoledne 14. prosince je stanoveno jednání POV a OV v Havlíčkově Brodě. 

06.12. Pelikán Karel, Horní Krupá-Zálesí, 75 let

14.12. Novák Jan, Havlíčkův Brod, 70 let

14.12  Vondráček Jiří, Ledeč nad Sázavou, 50 let

20.12. Bártová Marie, Havlíčkův Brod, 70 let

20.12. Pavlas Oldřich, Štoky, 80 let

23.12. Janda Jiří, Ždírec nad Doubravou, 70 let

28.12. Havlíčková Zdislava, Havlíčkův Brod, 40 let

28.12. Kunstarová Ludmila, Přibyslav, 65 let

31.12. Jajtner Pavel Ing., Přibyslav, 60 let 

Všem jmenovaným přejeme k jejich životnímu výročí hojnost Božího požehnání, zdraví, radost a lásku nejbližších.
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